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Este cert? îmbun?t??irea situa?iei procedurii speciale privind minorii, mai ales prin faptul c? se
statueaz? c? „toate comunic?rile se fac într-un limbaj simplu ?i accesibil, adaptat vârstei acestuia”,
întrucât confer?, într-un mod facil, suspectului/inculpatului minor, posibilitatea de a în?elege ceea
ce i se comunic? de c?tre organul judiciar, într-un mod specific vârstei lui.

În toate împrejur?rile copilul va fi informat despre scopului audierii sale, care este importan?a
detaliilor incluse în relatarea sa, precum ?i cu  privire la faptul c? declara?ia sa va fi înregistrat?. 

Întreb?rile adresate copilului victim? trebuie s? fie clare, precise ?i concise, s? fie exprimate într-o
form? accesibil? acestuia, potrivit vârstei, experien?ei, preg?tirii ?i inteligen?ei sale. Simplitatea
modului de formulare ?i a con?inutului întreb?rilor trebuie s? fie direct propor?ional? cu vârsta
copilului ?i gradul s?u de dezvoltare, încercând s? se focuseze pe câte o singur? idee, considerat?
important?. Abia dup? l?murirea acesteia, se trece la un alt aspect ce trebuie, de asemenea,
elucidate. 
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În aceast? etap? procesual?, a urm?ririi penale,  organul de urm?rire penal? (atât organele de
poli?ie, cât ?i procurorii) trebuie s? ?in? cont de toate aspectele privind personalitatea minorului,
astfel încât procedura s? se desf??oare într-un mod facil ?i cu respectarea principiului solu?ion?rii
cauzei cu celeritate.

2.1. Dreptul la un avocat

Asisten?a juridic? a suspectului sau inculpatului minor este obligatorie în acord cu prevederile art
90 alin 1 lit a din Codul de procedur? penal?, în ambele etape ale desf??ur?rii procesului penal.
Consecin?ele nerespect?rii prevederilor legale privind institu?ia avocatului în rela?ia dintre acesta
?i suspect/ sau inculpat sunt diverse, începând cu excluderea probelor (a se avea în vedere
Decizia Cur?ii Constitu?ionale din 18 ianuarie 2018) ob?inute prin înc?lcarea confiden?ialit??ii
convorbirii dintre avocat ?i clientul s?u (art 89, alin. (2) NCPP), pân? la nulit??ile absolute ?i
exprese pentru ipoteze precum nerespectarea obligativit??ii asist?rii de c?tre avocat a suspectului
sau inculpatului când aceasta era obligatorie (art. 90 NCPP coroborat cu art. 281 NCPP, alin. (1),



lit. f ).

2.2. Dreptul la un interpret

Conven?ia pentru ap?rarea drepturilor omului ?i a libert??ilor fundamentale instituie nu doar
obligativitatea asigur?rii accesului la un avocat, dar ?i la interpret, prin art 6 par 3 lit e, în ceea ce il
prive?te pe suspect/inculpat „dac? nu în?elege sau nu vorbe?te limba folosit? la audiere – un atare
drept constituind un element al dreptului la un process echitabil. Art 105 din Noul Cod de
Procedur? Penal? instituie astfel audierea  prin interpret, în care prezint? pe rând diferite situa?ii
avute în vedere de legiutor: premisa pentru acordarea unui interpret – la alin. (1), situa?ia
excep?ional? cauzat? de starea de urgen?? în luarea unei m?suri procesuale, când nu se poate
asigura un interpret autorizat – la alin.(2), dar ?i audierea unei persoane surde, mute sau suro-
mute, la alin. (3) – (4). Astfel, potrivit art. 105 NCPP se realizeaz? audierea prin interpret:

(1) Ori de câte ori persoana audiat? nu în?elege, nu vorbe?te sau nu se exprim? bine în limba
român?, audierea se face prin interpret. Interpretul poate fi desemnat de organele judiciare sau
ales de p?r?i ori persoana v?t?mat?, dintre interpre?ii autoriza?i, potrivit legii.

(2) În mod excep?ional, în situa?ia în care se impune luarea urgent? a unei m?suri procesuale sau
dac? nu se poate asigura un interpret autorizat, audierea poate avea loc în prezen?a oric?rei
persoane care poate comunica cu cel ascultat, organul judiciar având îns? obliga?ia de a relua
audierea prin interpret imediat ce aceasta este posibil?.

(3) Dac? persoana audiat? este surd?, mut? sau surdo-mut?, audierea se face cu participarea unei
persoane care are capacitatea de a comunica prin limbajul special. În aceast? situa?ie
comunicarea se poate face ?i în scris.

(4) În cazuri excep?ionale, dac? nu este prezent? o persoan? autorizat? care poate comunica prin
limbajul special, iar comunicarea nu se poate realiza în scris, audierea persoanelor prev?zute la
alin. (3) se va face cu ajutorul oric?rei persoane care are aptitudini de comunicare, dispozi?iile alin.
(2) aplicându-se în mod corespunz?tor.

Interpretul trebuie s? ac?ioneze cu bun?-credin?? ?i profesonalism, f?r? a schimba sensul
cuvintelor folosite de cel audiat. Legiutorul prevede pentru interpret în cazul interpret?rii
necorespunz?toare sau incomplete ?i cu rea credin?? de c?tre acesta a declara?iilor persoanei pe
care o asist? pedepse serioase, iar incriminarea este regasit? în varianta agravat? a infrac?iunii de
m?rturie mincinoas?  - art 273 alin 2 lit c Cod Penal.

2.3. Drepturile minorului la a fi informat si asistat de
p?rinte/reprezentant legal

Art. 505 reglementeaz? situa?ia persoanelor minore  chemate la organul de urm?rire penal?. Alin
(1) al acestui text normativ statueaz?: Când suspectul ori inculpatul este un minor care nu a
împlinit 16 ani, la orice ascultare sau confruntare a minorului, organul de urm?rire penal? citeaz?
p?rin?ii acestuia ori, dup? caz, pe tutore, curator sau persoana în îngrijirea ori supravegherea
c?reia se afl? temporar minorul, precum ?i direc?ia general? de asisten?? social? ?i protec?ie a
copilului din localitatea unde se desf??oar? audierea.



             Îns?, în ceea ce priveste o atare situa?ie juridic?, Curtea Constitu?ional? a României ca
constatat existen?a unei discrimin?ri a suspec?ilor/inculpa?ilor minori care au împlinit vârsta de 16
ani fa?? de suspec?ii/inculpa?ii minori care nu au împlinit înc? aceast? vârst?. Având în vedere
natura m?surii procesuale în discu?ie, Curtea a re?inut, prin Decizia nr 102/2018, faptul c? trebuie
s? primeze calitatea de minor a persoanei,criteriul de vârst? fiind unul secundar, care nu poate
prevala în raport cu obliga?ia de ocrotire ?i protec?ie pe care statul este dator s? o asigure
minorilor în temeiul art. 49 din Constitu?ie. Prin urmare, legiuitorul trebuie s? acorde minorilor,
indiferent de vârsta pe care ace?tia o au în cursul minorit??ii, acelea?i garan?ii procesuale în
privin?a ascult?rii ?i/sau confrunt?rii realizate de organele de urm?rire penal?. De aceea, Curtea a
re?inut  c? dispozi?iile legale criticate discrimineaz? minorul cu vârsta de peste 16 ani, acesta fiind
exclus de la dreptul de a fi asistat, la orice ascultare sau confruntare, de persoanele prev?zute la
art. 505 alin. (1) din Codul de procedur? penal?.

Astfel, prin Decizia antemen?ionat?, nr 102/2018 s-a constatat neconstitu?ional? sintagma ”care
nu a împlinit 16 ani”, din cuprinsul art. 505 alin. (1) din Codul de procedur? penal?,
neconstitu?ionalitatea discrimin?rii astfel constatate are drept rezultat accesul minorilor la m?sura
de ocrotire ?i protec?ie prev?zut? de art. 505 alin. (1) din Codul de procedur? penal?, indiferent de
vârst?.

Un aspect diferit fa?? de reglementarea anterioar? o constituie modificarea privind necesitatea
cit?rii Direc?iei generale  de asisten?? social? ?i protec?ie a copilului din localitatea unde se
desf??oar? audierea, fiind astfel substituit serviciul de probatiune, „având în vedere agenda
înc?rcat? a serviciilor de proba?iune, institu?ie învestit? în principal cu activitatea de evaluare a
minorilor afla?i în executarea unei m?suri educative, respectiv cu sprijinirea instan?ei de judecat?
în procesul de individualizare a m?surilor educative aplicabile minorilor. De asemenea, la orice
ascultare sau audiere a minorului sub 16 ani, citarea acestor persoane este obligatorie, element
procedural diferit fa?? de dispozi?iile Codului de procedur? penal? anterior, prin care citarea
persoanelor men?ionate în lege era l?sat? la aprecierea organului de urm?rire penal?”[i]

Ca urmare a introducerii art. 505 ind. 1 alin. 1 CPP, drept efect al transpunerii Directivei 2016/800,
organul judiciar este dator s? îi comunice suspectului sau inculpatului minor ?i:

„a) informa?ii cu privire la principalele etape ale procesului penal;

1. b) dreptul ca p?rin?ii sau, dup? caz, tutorele, curatorul ori persoana în îngrijirea sau
supravegherea c?reia se afl? temporar minorul sau un alt adult care este desemnat de minor
?i acceptat în aceast? calitate de organul judiciar s? primeasc? acelea?i informa?ii
comunicate minorului;

2. c) dreptul la protec?ia vie?ii private, în condi?iile legii; 

1. d) dreptul de a fi înso?i?i de p?rin?i sau, dup? caz, tutore, curator ori persoana în îngrijirea
sau supravegherea c?reia se afl? temporar minorul sau de un alt adult care este desemnat
de minor ?i acceptat în aceast? calitate de organul judiciar, în timpul diferitelor etape ale
procedurii conform prezentei legi;

2. e) dreptul de a fi evalua?i prin intermediul referatului de evaluare;
3. f) dreptul la evaluare medical? ?i asisten?? medical? în cazul în care vor fi supu?i unei

m?suri preventive privative de libertate;
4. f) dreptul la evaluare medical? ?i asisten?? medical? în cazul în care vor fi supu?i unei

m?suri preventive privative de libertate;
5. g) m?surile preventive ce li se pot aplica, precum ?i dreptul ca m?sura preventiv? privativ? de

libertate s? fie aplicat? cu caracter excep?ional, potrivit art. 243, perioada pentru care poate fi
dispus? ?i durata maxim? a m?surii preventive privative de libertate, condi?iile pentru
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prelungirea ?i men?inerea acesteia, precum ?i dreptul la verificarea periodic? a m?surii, în
condi?iile legii;

6. h) dreptul de a fi prezen?i la judecarea cauzei;
7. i) dreptul la exercitarea c?ilor de atac, în condi?iile legii” coroborat cu alin. 3 „Informa?iile

prev?zute la art. 108, precum ?i cele prev?zute la alin. (1) se comunic? ?i p?rin?ilor sau,
dup? caz, tutorelui, curatorului ori persoanei în îngrijirea sau supravegherea c?reia se afl?
temporar minorul.”

Este cert? îmbun?t??irea situa?iei procedurii speciale privind minorii, mai ales prin faptul c? se
statueaz? c? „toate comunic?rile se fac într-un limbaj simplu ?i accesibil, adaptat vârstei acestuia”,
întrucât confer?, într-un mod facil, suspectului/inculpatului minor, posibilitatea de a în?elege ceea
ce i se comunic? de c?tre organul judiciar, într-un mod specific vârstei lui.

Elementele importante, suplimentare fa?? de reglementarea precedent?,  reg?sim ?i în alin. (4), (5)
?i (6) ale aceluia?i articol: „În cazul în care persoanele prev?zute la alin. (3) nu au putut fi g?site
sau comunicarea c?tre acestea ar fi contrar? interesului superior al minorului sau ar afecta
desf??urarea procesului penal, comunicarea informa?iilor prev?zute la art. 108, precum ?i a celor
prev?zute la alin. (1) se face c?tre un alt adult desemnat de minor ?i acceptat de organul judiciar.
În cazul în care minorul nu desemneaz? un alt adult conform alin. (4) sau adultul desemnat nu este
acceptat de organul judiciar, comunicarea informa?iilor se va face c?tre o alt? persoan? aleas? de
organul judiciar, ?inând seama de interesul superior al minorului. În cazul în care circumstan?ele
prev?zute la alin. (4) înceteaz?, comunicarea se va fac c?tre p?rin?i, tutore, curator ori persoana în
îngrijirea sausupravegherea c?reia se afl? temporar minorul.”

Se au în vedere ?i prevederile art. 24 al. 3 din Legea 272/2004 privind protec?ia ?i promovarea
drepturilor copilului, care statueaz? dreptul la informare al copilului - posibilitatea acestuia de a
cere ?i primi informa?ii în leg?tur? cu problema asupra c?reia va purta opinia sa, putând fi exercitat
?i anterior prezent?rii spre ascultare; art. 95 al. 3 din Legea nr. 272/2004 privind protec?ia ?i
promovarea drepturilor copilului.

2.4. Aspecte specifice audierii minorilor în fa?a organului de
cercetare penal?

În leg?tur? cu locul ?i modalitatea efectiv?  în care se realizeaz? audierea în faza urm?ririi penale,
dispozi?iile legale în vigoare nu con?in reglement?ri exprese.

Rezult? necesitatea asigur?rii unor spa?ii adecvate, destinate exclusiv audierii copiilor, fiind indicat
ca audierea copilului s? nu se fac? în biroul poli?istului, loc în care, în mod obi?nuit, este permis ?i
accesul altor persoane, ci într-un spa?iu special amenajat, unde procesul audierii s? nu fie intreupt.

Se încearc? evitarea a?tept?rii îndelungate, contactul cu persoana care audiaz? trebuie s? aib? loc
într-un timp cât mai scurt de la intrarea copilului în institu?ie, astfel încât s? se evite atât a?teptarea
un timp îndelungat (dat? fiind r?bdarea limitat? a copiilor), cât ?i posibilitatea întâlnirii cu al?i
participan?i la s?vâr?irea infrac?iunii, înl?turând astfel riscul eventualelor influen?e pe care ace?tia
le-ar putea exercita asupra minorului.

În toate împrejur?rile copilul va fi informat despre scopului audierii sale, care este importan?a
detaliilor incluse în relatarea sa, precum ?i cu  privire la faptul c? declara?ia sa va fi înregistrat?. 



Întreb?rile adresate copilului victim? trebuie s? fie clare, precise ?i concise, s? fie exprimate într-o
form? accesibil? acestuia, potrivit vârstei, experien?ei, preg?tirii ?i inteligen?ei sale. Simplitatea
modului de formulare ?i a con?inutului întreb?rilor trebuie s? fie direct propor?ional? cu vârsta
copilului ?i gradul s?u de dezvoltare, încercând s? se focuseze pe câte o singur? idee, considerat?
important?. Abia dup? l?murirea acesteia, se trece la un alt aspect ce trebuie, de asemenea,
elucidate.

De aceea, este necesar ca organul de cercetare penal? s? aib?  în vedere informatiile furnizate de
referatul de evaluare. În baza articolului 506 Cod procedur? penal?, în cauzele cu inculpa?i minori,
organele de urm?rire penal? pot s? solicite, atunci când consider? necesar, efectuarea referatului
de evaluare de c?tre serviciul de proba?iune de pe lâng? Tribunalul în a c?rui circumscrip?ie
teritorial? î?i are locuin?a minorul, potrivit legii. Aceasta spre deosebire de etapa procesual? a
judec?tii, când efectuarea referatului este obligatorie, cu excep?ia cazului în care a fost efectuat?
în cadrul urm?ririi penale.

Institu?ia referatului de evaluare a fost introdus? prin Legea 356/2006, când a luat locul institu?iei
anchetei sociale. Legea precizat? a fost completat? completat? în anul 2020, ca urmare a
transpunerii Directivei 2016/800. Astfel, potrivit legisla?iei speciale care reglementeaz? activitatea
serviciilor de proba?iune „referatul de evaluare

con?ine date privind mediul familial ?i social al minorului, situa?ia educa?ional? ?i profesioal?,
conduita general? a minorului, analiza comportamentului infrac?ional, riscul de s?vâr?ire a unor
infrac?iuni, precum ?i orice alte date relevante pentru situa?ia minorului. (…) De asemenea,
referatul de evaluare cuprinde ?i propuneri motivate privind m?sura educativ? considerat? a fi
potrivit? pentru minor, cu referire la natura ?i durata programelor de reintegrare social?, precum ?i
alte obliga?ii care pot fi impuse acestuia, în vederea reducerii riscului de s?vâr?ire a infrac?iunii.”[ii]

Chiar dac? referatul de evaluare reprezint? un instrument consultativ, acesta poate avea un rol
esen?ial, de orientare în luarea deciziilor juridice, care s? permit? astfel organului judiciar s? aib?
în vedere si o eventual? stabilire a cauzelor care au determinta s?vâr?irea unor infractiuni ?i pentru
a pronun?a o hot?râre corespunz?toare vârstei, preocp?rilor minorilo, conditiilor sociale cu care
acesta se confrunt?, în vederea reeduc?rii ?i a evit?rii astfel, a recidivei.

„Întocmirea unor evalu?ri ale minorului superficiale a determinat instan?ele noastre judec?tore?ti
s? caseze anumite hot?râri care s-au mul?umit s? aib? în vedere aspecte formale, f?r? o temeinic?
investigare a condi?iilor de dezvoltare a minorului. S-a hot?rât c? nu poate fi primit? aceea?i
anchet? social?/referat de evaluare ori de câte ori s-a pornit o urm?rire penal?. Ancheta social?
folosit? într-o cauz? anterioar?, nu poate folosi într-o nou? cauz?. Dac? s-ar admite aceast?
situa?ie, ar însemna c? o anchet? social? poate fi folosit? pe toat? perioada minoratului.”[iii] 

2.5. M?suri preventive ce pot fi luate în ceea ce-l priveste pe
minor – durat?

M?surile preventive sunt cuprinse în partea general?, titlul V, capitolul I, sec?iunea a 8-a (art. 243
?i 244), intitulat? "Dispozi?ii speciale privind m?surile preventive aplicate minorilor (indiferent c? au
vârsta între 14 ?i 16 ani sau au împlinit 16 ani). M?surile preventive sunt instituite prin art. 202 alin
4:

1. a) re?inerea;



2. b) controlul judiciar;
3. c) controlul judiciar pe cau?iune;
4. d) arestul la domiciliu;
5. e) arestarea preventiv?.

 

Se prevede c? re?inerea ?i arestarea preventiv? pot fi dispuse fa?? de un minor, în mod
excep?ional, numai dac? efectele pe care privarea de libertate le-ar avea asupra personalit??ii ?i
dezvolt?rii acestuia nu sunt dispropor?ionate fa?? de scopul urm?rit prin luarea m?surii [art. 243
alin. (2) din Codul de  procedur? penal?, la stabilirea duratei pentru care se ia m?sura arest?rii
preventive se are în vedere vârsta inculpatului de la data când se dispune asupra lu?rii, prelungirii
sau men?inerii acestei m?suri [art. 243 alin. (3) din Codul de procedur? penal?, când s-a dispus
re?inerea sau arestarea preventiv? a unui minor, încuno?tin?area prev?zut? la art. 210 ?i 228 se
face, în mod obligatoriu, ?i c?tre reprezentantul legal al acestuia sau, dup? caz, c?tre persoana în
îngrijirea ori supravegherea c?reia se afl? minorul [art. 243 alin. (4) din Codul de procedur? penal?,
regimul special de deten?ie al minorilor se stabile?te în raport cu particularit??ile vârstei, astfel
încât m?surile preventive luate fa?? de ace?tia s? nu prejudicieze dezvoltarea lor fizic?, psihic?
sau moral? (art. 244 din Codul de procedur? penal?).

Odat? îndeplinit? existen?a condi?iilor generale de luare a m?surilor preventive, organului judiciar
îi revine sarcina de a aprecia ?i de a alege cu aten?ie ?i responsabilitate m?sura preventiv?
potrivit? personalit??ii ?i dezvolt?rii psihice a minorului. Din modul de formulare al art. 243 alin. (2)
C. proc. pen. rezult? caracterul excep?ional al re?inerii ?i arest?rii preventive ?i primatul m?surilor
restrictive de libertate. Astfel, recomandabil ar fi s? se ia o m?sur? preventiv? mai u?oar? (de
exemplu, controlul judiciar) ?i numai dac? se dovede?te insuficient? s? se dispun? o m?sur? mai
sever?, privativ? de libertate, în vederea con?tientiz?rii importan?ei vie?ii, activit??ii sociale ?i
consecin?elor negative la care se expune minorul în situa?ia în care comite infrac?iuni.

Organul de politie poate dispune doar m?sura preventiv? a retinerii pe o perioad? de maxim 24 de
ore, în acord cu prevederile art 209 Cod procedur? penal?, restul m?surilor fiind dispuse fie de
procuror, fie de judec?torul de drepturi ?i libert??i.

2.6. Accesul la asisten?? medical?

Fire?te, orice m?sur? preventiv? luat? fa?? de minor are în vedere ?i starea de s?n?tate, astfel
cum învederam, art 505 in d 1 alin 1 lit f instituie dreptul la evaluare medical? ?i asisten?? medical?
în cazul în care  minorii vor fi supu?i unei m?suri preventive privative de libertate.

Organul de cercetare penal? nu se limiteaz? doar la informarea cu privire la acest drept, dar si cu
aducerea la cuno?tin?? a modului concret în care poate aplica pentru drepturile medicale (în
situa?ia în care ele nu au fost deja furnizate). Necesitatea referatului de evaluare rezult? ?i cu
privire la aceast? chestiune, organul de urm?rire penal? fiind necesar a fi informat despre starea de
s?n?tate a minorului.

Totodat?, în conformitate cu prevederile art 504 alin. 4) Rezultatele examin?rii medicale a minorului
suspect sau inculpat asupra c?ruia s-a dispus o m?sur? preventiv? privativ? de libertate, efectuate
în locul de de?inere, potrivit legii privind executarea pedepselor ?i a m?surilor privative de libertate
dispuse de organele judiciare în cursul procesului, sunt avute în vedere pentru a aprecia
capacitatea acestuia de a fi supus actelor sau m?surilor dispuse în cursul procesului penal.
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