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Nemzetkdzi dokumentumokban (Pekingi Szabalyok, Gyermekjogi Egyezmény 40. Cikkely, ENSZ
Gyermekjogi Bizottsaga 24. Sz. Altalanos Kommentar) megfogalmazott el?iras, hogy lehet?séget
biztositani a gyermekek tigyeiben a birdsagi eljaras mell?zésére. Ennek formai fiatalkoru terhelt
esetén a: kozvetit?i eljaras (Be. LXVI. fejezet), és a feltételes tigyészi felfliggesztés (Be. LXVII.
fejezet).

Nem jelenti az eljaras mell?zését, de jelent?sen lerdviditi annak id?tartamat, ha az el?készit?
Ulésen lehet?ség van arra, hogy gydont? hatarozatot hozzon a birésag, valamint ha
blntet?végzést (Be. 741. 8) hoz a bir6ség.
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8.1 Az eljaras szakaszai

A bintet?eljaras roviditesét celzo lehet?ségeknél, ha az el?készit? tlésen lehet?ség van arra,
hogy ligydont? hatarozat meghozatalara kertljon sor a fiatalkora tgyében, mert beismer?
vallomast tett, és a birdsag nem latja akadalyat az tigy el?készit? tlésen valo elintézésének. (Be.
504.8) llyen esetekben is ismertetni kell a kornyezettanulmanyt, a partfogo feliigyel?i vélemeényt és
az 6sszefoglalo partfogo feliigyel?i véleményt. llyen médon a kiszabott biintetés 6sszhangban
lehet a fiatalkortak tgyeire meghatéarzott bintetési célokkal.

Fiatalkoru esetében esetében nincs helye targyalasrél lemondasnak. A fiatalkordakra iranyado
enyhébb szankcidrendszerre tekintettel a targyalasrol valé lemondas nem is jarna olyan
el?nyodkkel, mint a feln?tt vadlottak esetén.

A birésag a bluntet?végzést az gy érkezését kovet? egy hdnapon belil hozza meg. (Be. 741.8) A
birésag az Gigyészség inditvanyara vagy hivatalbol hdromévi szabadsagvesztésnél nem
sulyosabban bintetend? b?ncselekmény esetén targyalds mell?zésével, az Ggyiratok alapjan
blintet?végzést hoz, ha az Gigy megitélése egyszer?, a vadlott szabadlabon van vagy méas Ugyben
tartjak fogva, és a blntetés célja targyalas nélkil is elérhet?. (Be. 740.8)

A buntet?végzés meghozatala elnevezés? konszenzudlis eljaras egyik alapfeltétele a fiatalkoru
aktiv kdzrem?kodése. Ennek az eljarasnak az a legnagyobb el?nye, hogy az eljaras gyorsabban
lezajlik és a fiatalkoru vadlott is hamarabb mentesilhet a hatranyos jogkdvetkezmények terhe aldl.



Ebben az eljarasban nem lehet fellebbezni - az egyedli jogorvoslati lehet?ség a targyalas
tartasanak kérése. Ezt kérheti a fiatalkoru vadlott, véd?je és torvényes képvisel?je is a vadlott
hozzajarulasa nélkil. Lehet?ség van arra, hogy a fiatalkort vadlott a targyalas tartasara vonatkozo
kérelmét visszavonja. Abban az esetben viszont, ha ezzel a lehet?séggel a fiatalkort vadlott
véd?je vagy torvényes képvisel?je kivan élni, akkor azt csak a vadlott kifejezett hozzajarulasaval
teheti meg. Ha a fiatalkord vadlott részére nem lehet valamilyen okbdl kifolydlag kézbesiteni a
targyalas mell?zésével hozott végzését a birésadgnak, akkor abban az esetben a fiatalkortak
bir6saganak gondoskodnia kell eseti gondnok kirendelésér?| a fiatalkoru vadlott szamara.

A kozvetit?i eljaras (kozkelet? nevén: mediacio) a gyanusitott €s a sértett megegyezését, a
b?ncselekmény kévetkezményeinek jovatételét és a gyanusitott jov?beni jogkdvet? magatartdsat
el?seqit?, a gyanusitott, illetve a sértett inditvanyéara, vagy onkéntes hozzajarulasukkal
alkalmazhato eljaras. (Be. 412.8)

A jogszabdlyok alapjan az elkdvet? tevekeny megbanasa a legfeljebb 6tévi szabadsagvesztéssel
blntetend? élet, testi épség és az egészség elleni, az emberi szabadsag elleni, az emberi
méltdsag €s egyes alapvet? jogok elleni, a kbzlekedési, a vagyon elleni, illetve a szellemi
tulajdonjog elleni b?ncselekmények miatt indult buntet?eljardsokban véltja ki (Btk. 29.8). Az Ugy
kozvetit?i eljarasra utalasanak feltétele, hogy a gyanusitott a b?ncselekmény elkdvetését
beismerje, a sértett és a gyanusitott a kdzvetit?i eljarashoz hozzajaruljon és jogszabalyban
meghatarozott, a kozvetit?i eljarast kizaro kéralmeény ne alljon fenn. (Be. 413.8)

Mediacio esetén az lugyészség az eljarast egy alkalommal, hat hénapra fiiggeszti fel. Az
Ugyészség az eljarast felfiggeszt? hatarozatot a kdzvetit?i eljaras lefolytatasara hataskorrel és
illetékességgel rendelkez? partfogo feliigyel?i szolgalattal is kozli.

Ha a kozvetit?i eljaras soran a sértett és a gyanusitott kozott a kozvetit?i eljarasrol szolé térvény
szerinti (2006. évi CXXIII. tv.) megallapodas létrejott, a kdzvetit? a megallapodast megkildi az
ugyészségnek. Amennyiben a kdzvetit?i eljaras eredményes, a fiatalkoru ellen az eljarast meg kell
szuntetni.

A masik Ut a gyermekek lgyeinek birdsagi targyalas mell?zésével tortén? rendezésére a feltételes
ugyészi felfliggesztés. Az ligyészség hatarozattal felfliggesztheti az eljarast, ha a nyomozas
nyolcévi szabadsagvesztésnél nem sulyosabb biintetéssel biintetend? b?ncselekmény miatt van
folyamatban, és a b?ncselekmény jellegére, az elkbvetés mabdjara és a gyanusitott személyére
tekintettel a feltételes Ugyészi felfliggesztést?| a fiatalkort helyes iranyu fejl?dése varhaté. (Be.
690.8) Ha a fiatalkoruval szemben feltételes tigyészi felfiggesztésnek van helye, az ligyészség az
eljarast a Btk. Kulonos része altal meghatérozott buntetési tétel keretei kozott, egy évt?l harom
évig terjed? id?re fuggeszti fel.

Az Gigyészség a feltételes ligyészi felfliggesztés el?tt partfogo fellgyel?i vélemény beszerzését
rendeli el, ha a partfog6 felligyelet céljanak el?segitése érdekében kilén magatartasi szabalyt vagy
kotelezettséget kivan el?irni.

A partfogo feliigyel?i véleményben a partfogo felligyel? javaslatot tesz a fiatalkorival szemben
egyedi magatartasi szabaly vagy kotelezettség elrendelésére és - az ligyészség rendelkezése
hianyaban is - kitér arra, hogy a fiatal a kilatasba helyezett magatartasi szabalyok vagy
kotelezettségek teljesitését vallalja-e, és képes-e teljesiteni, valamint arra, hogy a sértett
hozzajarul- e a részére adando jovatételhez.

Ebben az eljarasban meghatarozott célra tértén? anyagi juttatas teljesitése, vagy a kéz szamara
tortén? munkavégzeés fiatalkoru elkovet? szamara is el?irhatd, azonban — 6sszhangban a Btk.
kozérdek? munkara és jovatételi munkara vonatkozé rendelkezéseivel — csak a feltételes tigyészi



felflUggesztésr?l sz6l6 déntés meghozatalakor tizenhatodik életévét betoltott fiatalkori szamara.

8.2 Az eljaras elterelésének el?nyei, hatranyai

A magyar szakirodalomban leggyakrabban megjelen? érvek a fiatalkordak tgyeiben alkalmazhat6
kozvetit?i eljaras és feltételes tgyészi felfliggesztés mellett:

o A konfliktus megoldasara fokuszalé megoldasok,

o A sértett és a fiatalkora elkdvet? jov?jére koncentrdl,

o Gyorsitja az eljarast,

o Lehet?séget biztosit a sértett érdekeinek és sziikségleteinek kdzvetlen megjelenésére a
blntet?eljarasban,

o A fiatalkord szamara jobb lehet?séget biztosit a tettéért valé kozvetlen felel?sségvallalasra,

o A buntet?eljaras stigmatizalé hatdsa mérsékelhet? vagy teljesen elkerilhet?,

o Trauma-szenzitiv eljaras.

A leggyakrabban megjelen? ellenérv, hogy ha a mediacié nem sikeres, akkor feleslegesen huzodik
el az eljaras, és séril az id?beniség kdovetelménye. Ezen tulmen?en a témaval foglalkozo
kutatasok az Ugyészek korében tapasztalhaté ellenallast, a mediacioval kapcsolatos
bizalmatlansagot talaljak az alacsony esetszam hatterében.

8.3 Az eljarasi garanciak ervényesiilése

A fiatalkorat megfelel?en tajékoztatni kell elterelés esetén annak tartalmarol, kovetkezményeir?l.
Garancialis szabaly, hogy a kdzvetit?i eljarasban a fiatalkoru térvényes képvisel?jének részvétele
kotelez?. Ezen tulmen?en minden esetben lehet?sége van a fiatalnak arra, hogy meghallgassak és
elmondhassa a véleményét. A magyar szabalyozasban tehat érvényesul a gyermek informaciohoz,
€s a torvényes képviselethez valo joga a Gyermekjogi Egyezmény 40. cikkében, a Pekingi
Szabalyok 11.3 pontjaban, foglaltaknak megfelel?en.
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